OVOCNARSTVI

Mgr. Martin Stehlik

Organicka hnojiva ke zlepseni
retencnich vlastnosti pudy

Diky meénicimu se klimatu, vySSim teplotam, ¢astejsim vyskytum period sucha a delSich
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surovinou. Viykyvy pocasi jsou pritom nepravidelné a v poslednich letech jsou povazovany

za jasny signal zmeény klimatu. Na tuto zménu se musime naucit adaptovat a ovocnarstvi
neni vyjimkou. Pouziti organického hnojeni je jednou z moznosti, jak snizit negativni dopady
klimatickeé zmeény na vysadby ovocnych drevin.

Retence vody v plidé je dileZitou vlast-
nosti pro adaptaci a zachovani trvale
udrZitelného rozvoje krajiny v dlsled-
ku ménicich se podminek. Dostatek
vody v pldé zajistuje vhodné podmin-
ky pro péstovani rostlin. Ke zlepSeni
vodniho rezimu v pddé a zmirnéni do-
padd sucha a povodni prispiva zvyseni
podilu organické hmoty. Organicka
hmota v plidé zadrzuje a zvy3uje celko-
vy objem vody v ptdnim profilu v dd-
sledku zvyseni porovitosti a optimali-
zuje rozlozeni jednotlivych typl pérd.

Zvyseni organického uhliku v plidé ma
pozitivni efekt na retenci vody (San-
trackova a kol. 2015, Stehlik a kol.
2016), infiltraci (Vi¢kova a kol. 2011;
Kovaticek a kol. 2013), zvy3eni vihkosti
pldy (Kovaficek a kol. 2013; Badaliko-

Obr. | — Retencni schopnost Hydrokompostu pri nasati 10 ml vody béhem |5 minut

va & Novotna 2016; Stehlik a kol. 2016)

V ¢lanku jsou hodnoceny pfinosy or-

a celkové vede ke zlep3eni kvality pldy  ganické hmoty z hlediska jeji schop-

a pUdni struktury (Stehlik a kol. 2019).

nosti zvysit retenci vody, jak v mnoz-
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stvi, tak i v jeji casové distribuci.
Mimo tradi¢niho pouZiti organickych
hnojiv v zemédélstvi v podobé hnoje
jsou pozitivné hodnoceny alterna-
tivni organickd hnojiva jako Hydro-
kompost, kterd byla rovnéz testova-
na v ramci vysadby kdouloni na jihu
Prahy.

Byl hodnocen vliv organického hnoje-
ni na zadrznost vody na leh¢i piscito-
-hlinité ptdé, kde dochazi k rychlejsi
ztraté vlhkosti. PGdnim typem v poku-
sech byla kambizem, kterd je na na-
sem Uzemi nejrozsirenéjsim padnim
typem. V prvnim pokusu bylo hodno-
ceno hnojeni hnojem v dlouhodobém
pokusu. V druhém, nddobovém, po-
kusu byl hodnocen Hydrokompost ja-
ko alternativa hnoje v podobé orga-
nického hnojeni na zadrznost vody
v Case a ve tietim pokuse byl hodno-
cen vliv alternativniho organického
hnojiva Hydrokompostu na rlist vy-
sadby kdouloni.
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Dlouhodoby polni pokus

Vliv hnojeni hnojem byl hodnocen ve
vyZzivaiském experimentu s piscito-hli-
nitou kambizemi (jil 9,8 %; prach
36,3 %; pisek 53,9 %) na rule na Pelhi-
movsku, kde byl v roce 1956 zalozen
dlouhodoby pokus. Pokus je zaloZen
v nadmorské vysce 610 m n.m, s pri-
mérnou rocni teplotou 7,3 °C a ro¢nimi
srazky 683 mm.

Hnojeni hnojem probihd od pocat-
ku pokusu kazdé Ctyfi roky k bram-
boram nebo sildZni kukufici v davce
40 tun na hektar a pozemek je zpra-
covavan orbou pluhem do hloubky
20-25 cm. Poskliziiové zbytky jsou
z pokusnych ploch 9x9 m odebirany.
Na podzim v roce 2014 po sklizni ozi-
mé psenice byl aplikovan hnj. V cer-
venci 2018, tedy téméf pét let od apli-
kace hnoje, byly po sklizni ozimé p3e-
nice odebrany Kopeckého valecky
0 objemu 100 cm? do hloubky 2-7 cm.
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Graf 3 — Retence vody Hydrokompostem po plném nasyceni vzorku vodou a jeji vyvoj v case

Byly vybrany varianty s hnojenim hno-
jem, s hnojenim hnojem a kazdoro¢-
nim hnojenim NPK a varianta bez
hnojeni. Ze v3ech tfi variant bylo ode-
brano vzdy 12 véleckd, z nichz se urci-
la gravimetricky porovitost a obsah
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Graf | — Celkova pérovitost jednotlivych variant pokusu
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Graf 2 — Obsah negravitacni vody jednotlivych variant pokusu

Zahradnictvi 3/2022

negravitacni vody, kterd predstavuje
vodu po odteceni vody z nekapilar-
nich port (Zbiral a kol. 2011, Pospisilo-
va a kol. 2016).

Vysledky z dlouhodobych pokusti hno-
jeni hnojem naznacuji zvyseni zadrz-
nosti vody v plidnim profilu. Zvyseni
retencniho prostoru pro vodu se tykd
celkové pdrovitosti, kterd byla mirné
vyssi u hnojenych variant (Graf 1). Ze-
jmeéna se v3ak retence vody tyka vétsi-
ho mnozstvi negravitacni vody, kterd se
déle zadrzuje v pldnim profilu (Graf 2).
Mnozstvi negravitacni vody bylo vyssi
u hnojenych variant. U varianty hnoje-
né pouze hnojem bylo toto mnoZzstvi
vy3si 0 3-3,5% vlhkosti oproti nehnoje-
né varianté. Kazdoro¢ni hnojeni NPK
ve spojeni varianty s hnojem hodnotu
negravitacni vody snizilo na 1,5 %. Roz-
dil 3 % ve vlhkosti v 5 cm plidy predsta-
vuje o 1,5 litru vice vody na jeden metr
Ctveredni.

Nadobovy pokus

s Hydrokompostem

Jako alternativa organického hnojiva
misto hnoje byl v dalsim pokuse zvo-
len organicky Hydrokompost. Jednd
se o pfirodni organické hnojivo z ob-
novitelnych zdroju s vybornymi sorb¢-
nimi vlastnostmi pro vodu ve formé
granuli s nizkym obsahem vody do
10 %, kterd umoznuje jednoduchou
aplikaci.

Ve sklenikovém pokusu, kde byla mére-
na teplota, probéhlo testovani hnojiva

na zadrznost vody. Testovani probihalo
v nadobach o prliméru 20 cm a vysce
30 cm s dérovanym dnem pro odtok
vody. Varianty bez hnojeni, s davkou
Hydrokompostu 0,5 kg a s davkou Hyd-
rokompostu 1 kg byly namichény s pis-
¢ito-hlinitou pldou (jil 7,1 %; 22,1 %
prach; 70,8 % pisek). Nadoby byly dany
na 30 minut do kadi s vodou a poté
v Casovych intervalech vazeny. Cilem
bylo zjistit, jak se zvysi zddrznost vody
po nasyceni vzorku vodou a jak se bude
vyvijet vlhkost béhem deviti dni. Sou-
bézné probéhlo také vyhodnoceni ma-
ximalni retence vody granuli.
Schopnost organického hnojiva vdzat
na sebe vétsi mnozstvi vody se pfi
testovani Hydrokompostu potvrdila
(Obr.1). Hydrokompost byl schopen
zvétsit svQj objem az o 450 %. Granule
o velikosti 2,5 cm a priméru 1,1cm byla
schopna nasat az 15 ml vody (obr. 1).
V jednom kilogramu Hydrosorbentu je
pfiblizné 500 granuli, tj. potencidlni re-
tence 7,5 litrGi vody na sadebni jamku.
Ve sklenikovych pokusech byl potvrzen
efekt Hydrosorbentu na zadrZzovéni vo-
dy v prdbéhu vysychani (graf 3). Po na-
syceni vodou byla na za¢atku pokusu
vyssi vihkost o 3,3-7,6 % u hnojenych
variant. Po deviti dnech vysychani se
rozdil ve vlhkostech zvysil na 4,2 az
10,3 %. Trendy vy33iho poklesu vlhkosti
byly patrnéjsi u nehnojené varianty.
Hydrokompost ve sklenikovém pokuse
s vysokymi teplotami zpomalil vysy-
chéni pdy o 2-7 dni.
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Pokus s wysadbou kdouloni
Vliv Hydrokompostu byl dale testovan
v ekologickém hospodareni farmare
Jezka (https://www.farmarjezek.cz/).
Na kondi listopadu 2020 bylo na lokali-
té Tocnd na jihu Prahy (330 m n.m.) na
hlinité kambizemi (jil 10 %; 46,2 %
prach; 43,8 % pisek) vysazeno sedm
ovocnych kdouloni obecnych odriidy
Vranja (Cydonia oblogna Vranja). Do
vysadbovych jam o prliméru 40 cm by-
ly vysazeny tii stromky s variantou bez
hnojeni a Ctyfi stromky s variantou hno-
jeni 1 kg Hydrokompostu rovnomérné
rozmisténého na dno sadebni jamky ve
vrstvé do 3 cm. Hydrokompost byl zasy-
pan vrstvou pldy. Na pocatku vysadby
a po jednom roce byla zméfena celkova
vyska stromu a ve vysce 130 cm byl
zméren primér kmene.

Pocétecni vyska vysadeb u obou vari-
ant byla stejnd a pohybovala se mezi
150 az 160 cm. Po roce vysadby se

Obr. 2 — Roéni vyskovy pFirtstek varianty s Hydrokompostem vlevo (H) (223 cm) a nehnojené varianty vpravo (K) (202 cm) pfi shodné
pocatecni vysce 150 cm (Cervena linie)
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Graf 4 —Vliv Hydrokompostu na vysku kdouloni

Hydrokompost pozitivné projevil na
vyssim rlstu kdouloni (obr. 2, graf 4).
Rlst vysadby v nehnojené varianté
predstavoval ro¢ni pirGstek 0 50 cm. Ve
varianté s Hydrokompostem ¢inil ro¢ni
prirGistek od 60 do 90 cm. U nehnojené
varianty vzrostl piirQistek 0 30 % a u va-
rianty s Hydrokompostem od 40 do
58 %. Vlyssi vyskovy pfirlstek u varianty
s Hydrokompostem se rovnéz pozitiv-
né projevil u vyssiho priméru kmene
ve 130 cm (graf 5).

Jednou z priorit ministerstev zemédél-
stvi a Zivotniho prostfedi jsou opatfeni
pro zmirnéni negativnich dopad( su-
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Graf 5 —Vztah mezi vySkou vysadby a primérem kmene na pocatku a po roce vysadby
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cha a nedostatku vody. Pfispévek se
snazil pfiblizit benefity organického
hnojeni, které je pfirozenou moznosti
k udrZitelnému hospodareni v krajiné
a také zpUsobem, jak Celit ¢astéjsim
povodnim a suchu, zplisobenym pro-
bihajici klimatickou zménou. Vysledky
¢lanku poukazuji na vyznamné moz-
nosti v zadrzovani vody v krajiné po-
moci organické hmoty s pfidanou
funkci dodéavani Zivin v del$im ¢asovém
horizontu a pozitivnim dopadem na
rQist dievin. Zvyseni podilu organic-
ké hmoty v pidé je jednim z rych-
lych a dcinnych fedeni, jak Celit snizeni
ztrat v zemédeélstvi a lesnictvi a jak zvy-
Sit zadrZeni vody a soucasné podpoiit
rlst vegetace.
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